BORBELY ANNA

A nyelvcesere folyamata és kutatasa'

The usual outcome of bilingualism, however, is a return to monolingualism. This
language change may take the form of (1) the maintenance of the group’s original
language and the disappearance of the second language, (2) a shift to the group’s
second language and the disappearance of the first language, or (3) the evolution of
a new language through the processes of pidginization and creolization. In this ar-
ticle the author, herself a bilingual, presents an outline of the process of language
shift and its research issues. The notion of language shift becomes clear in this
study by the description of some linguistic concepts, such as language death, lin-
guicism, language murder, language maintenance, language revitalization, lan-
guage revival, which are in relation with the process of language shift. The author
discusses the group’s social demographic factors and the attitudes of the group to-
ward its own native language. This information may explain why a particular mi-
nority group shifts over to another language. It is stressed that no single factor can
be responsible for a group’s language shift, but several factors interact in complex
ways affecting the process. After the presentation of the linguistic consequences of
this phenomenon, the most important studies in this topic and the research methods
of the study of language shift are summarized.

1. A nyelvcsere és tarsfogalmai

A vilag lakossaganak tobbsége nem egynyelvili, hanem inkdbb két- vagy tobb-
nyelvii kozosségben él. A kétnyelviiség egy-, illetve tobbnyelviiségbdl alakulhat
ki, és a ,kétnyelvii helyzet egynyelviivé, haromnyelviivé vagy stabil kétnyelvi-
séggé fejlodhet” (Tabouret — Keller 1968: 108). A két- vagy tobbnyelvii kozos-
ségek vizsgalatakor ezért elsddleges annak tisztazasa, hogy a kozosség ¢életében
a kétnyelviiség stabil, vagy pedig instabil (atmeneti) jelenségnek tekinthetd
(Fishman 1968; Gal 1979: 2). A stabil kétnyelvii kdzosségek ,,megdrzik” az
altaluk hasznalt nyelveket. Ezzel szemben az instabil kétnyelvii kozdsségek sajat
nyelviik hasznalatarol attérnek egy masik nyelv hasznalatara (Fishman 1968; Gal
1979: 2). Ez utdbbi kozosségek a nyelvesere folyamatat élik at. ,,A nyelvcsere
azota létez0 nyelvi jelenség, amiodta a nyelvek kapcsolatba keriiltek egymassal”
(Grosjean 1982: 102). Weinreich megfogalmazasa szerint nyelvcesere akkor ko-
vetkezik be, ha a kdzosség ,,egy nyelv szokdsos hasznalatarol attér egy masik
nyelv haszndlatara” (1953: 68). Az anyanyelv elhagyasa egy masik nyelv elo-

* A tanulmany az OTKA T 030305 és az NKFP 5/126/2001 tamogatasaval késziilt.
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nyére elsdsorban két csoport eggyé valasakor kovetkezik be. Ez a jelenség 1ép
fel, ha egy torzs egyesiil egy masik csoporttal, vagy ha egy kisebbségi kozosség
atveszi az 6t koriilvevo tobbségi csoport kultirajat (Gumperz 1971: 119). Fontos
megjegyezni azonban, hogy léteznek olyan csoportok is, amelyeknél a nyelv-
csere mar befejezodott, de etnikai kultirajukat ennek ellenére megoérizték. Ez
jellemzé példaul az angliai ciganyokra, sok amerikai indidn torzsre (Paulston
1994: 15) és amerikai bevandorlora (Gumperz 1982: 39).

Eurépaban a nyelvcsere a tobbségi nemzet iranyaba torténd nyelvi és kultu-
ralis asszimilacio jele, ezért sajatos politikai velejardi vannak (Gal 1979: 2).

A nyelvcsere ismertetésekor néhany fogalom tisztazasa mindenképpen fon-
tosnak tlinik. Ezek a kovetkezOk: nyelvvesztés, nyelvhalal, nyelvpusztitas,
lingvicizmus, illetve nyelvmegorzés, nyelvélénkités és nyelvfelélesztés.

A nyelveserét folyamatnak kell tekinteni. E folyamat kezdetét jelzi, ha a ko-
z0sség egy vagy tobb tagja nem hasznalja tobbé csoportja anyanyelvét, hanem
egy masik nyelvet beszél. A folyamat befejezésekor a kozosség tagjai koziil mar
senki sem besz€li a kozosség eredeti nyelvét, csak az ,,ij” nyelvet. Ellentétben a
nyelvcserével a nyelvvesztés (language loss, language attrition) ,,egy egyén életé-
ben kovetkezik be” (Stubbs 1985: 119) ugy, hogy a beszelé gyermekkoraban el-
sajatitott anyanyelvét (els nyelvét) bizonyos életkoriilmények hatasara elveszti,
elhagyja (v6. Bartha 1995: 40).

A nyelvhalalra (language death) az a jellemz6, hogy a nyelv adott kdzosség-
beli kimulasaval a nyelv teljesen eltiinik, tobbé mar egy ember sem beszéli a
foldon (vo. Trudgill 1992: 45-47, Paulston 1994: 47). Paulston Thomasont idéz-
ve irja, hogy egy nyelv halalat jelenti, ha (1) mar nincs anyanyelvi beszéldje, (2)
egy kozosség sem hasznalja mindennapi beszélgetései soran és (3) a normalis
korilményekre jellemzé allandoé valtozasok nem jellemzik mar (Thomason
1982; Paulston 1994). Nyelvhalal kdvetkezik be példaul a mexikoi malinchok
nyelvének, a nahuatl esetében (Hill — Hill 1977). Ismereteink szerint az elso
nyelvhalalrél sz6l6 monografidt Ioan Coteanu irta 1957-ben, roman nyelven
(Dressler és Wodak Leodolter 1977: 6). A félszaz oldalnal nem hosszabb konyv,
a roman alapnyelvbdl kifejlédott négy nyelvjaras: a dakoroman, az aroman
(vagy masik nevén a macedoroman), a meglenoroman és az isztroroman koziil,
az utobbi halalaval foglalkozik. Az isztroroman alapszdokincse és nyelvtani szer-
kezete a ddkoromantol (melybdl a mai roman nyelv alakult ki) 6700 éve elsza-
kadt és ettdl izolaltan fejlodott. Latin sajatossagait részben megdrizve elsdsorban
lexikai, de nyelvtani szerkezetét tekintve is valtozott a horvat, a szlovén és az
olasz nyelv hatésara. Coteanu figyelemre mélté megallapitasai koziil kettdt em-
litek meg. Az egyik, hogy egy nyelv halala nem oly mddon kdvetkezik be, hogy
A nyelv grammatikai szerkezete azonosul B nyelv grammatikai szerkezetével,
hanem gy, hogy az A nyelvet besz¢ld kdzosség egy tagja sem beszéli tobbé
sajat nyelvét. A szerz6 nem vonja kétségbe azt sem, hogy A nyelv grammatikai
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szerkezetének szétesése, a vegyes szerkezetek kialakulasa is szerepet jatszhat
ennek a nyelvnek a halalaban, viszont azt sem vitatja, hogy ha B nyelv valami-
lyen oknal fogva elveszitené eddigi erbteljes hatasat, akkor a kozosség a kon-
taktushatasok ellenére is képes lenne megdrizni sajat nyelvét. Coteanu egy masik
érdekes megallapitasa, hogy az isztroroman archaikus elemeit csak a gyerekeknél
tudta rogziteni, mivel a felnéttek koziil a nok az idegenek jelenlétében keriilték
ezek hasznalatat, és a férfiak viszont mar maguk kozott sem hasznaljak (1957: 42).
Coteanu konyve utan husz évvel a Linguistics és az International Journal of the
Sociology of Language cimi folyoiratok egy-egy teljes szamban foglalkoztak a
témaval, majd 1981-ben Nancy C. Dorian monografiaja jelent meg a nyelvhalal-
rol (Linguistics 1977/191; 1JSL 1977/12; Dorian 1981).

A lingvicizmust Skutnabb-Kangas a kisebbségi kozosségeket fenyegetd, a
megjelent kdnyvében a faji megkiilonboztetést (racism), az etnikai megkiilon-
boztetést (ethnicism) és a nyelvi megkiilonboztetést (linguicism) igy definialja.
,»A ’faj’ etnicitas/kultira vagy nyelv alapjan meghatarozott csoportok kozott, a
hatalom és az (anyagi és egyéb) forrasok egyenldtlen elosztasanak legitimala-
sara, megvalositasara és reprodukalasara felhasznalt ideologidk, strukturdk és
gyakorlat” (1997: 20). Bartha Csilla (1999: 229) véleménye szerint, ,.ha a ma-
gyarorszagi kisebbségek oktatasanak torténetét végigtekintjiik, nem jarunk
messze a valosagtol, ha azt allitjuk, hogy e csoportok kiillonb6z6 idészakokban a
kulturalis és intézményi lingvicizmus kiilonb6z6 formaival szembesiilhettek. Az
elobbi a tobbségiek viselkedésében a kisebbségi anyanyelv csokkent értékének
hangoztatasaként jelenik meg, mig az utdébbi mar a kisebbségi anyanyelvek ta-
nitasaval kapcsolatos, a tobbségi nyelv elsajatitasat hangsulyozo, a kisebbségi
anyanyelvek oktatasanak kevés jelentdséget tulajdonitdo konkrét lépéseket jelenti
(v0. Skutnabb-Kangas 1997: 30-31)”.

A nyelvpusztitas (language murder) soran ugyanugy, mint a nyelvvesztés
vagy a nyelvhalal esetében egy nyelv hasznalata sziinik meg. Viszont ebben az
esetben a nyelv a leger6szakosabb modon hal el: vagy ugy, hogy a nyelv 6sszes
besz¢éldjét fizikailag megsemmisitik (fajirtas), vagy pedig gy, hogy brutalis
modon asszimilaljak oOket (nyelvirtas) (Kloss 1969: 177; Dressler és Wodak
Leodolter 1977: 5).

A nyelvcsere ellenpolusa a nyelvmegdrzés (language maintenance). A nyelv-
megorzeés a hatvanas évek elejétdl valt a kutatasok egyik f6 témajava (Fishman
1966: 424), a kétnyelvii kozosségek kulturajanak €s nyelvének fenntartasara
iranyulo torekvésekkel parhuzamosan. Bar a nyelvcsere és a nyelvmegérzés
ellentétes iranyu folyamat, mégis egy-egy kozosség életében eltéré mértékben
bar, de egyszerre van jelen. Ugyanis mindkét jelenség szoros kapcsolatban van a
tarsadalmi ¢és kulturalis valtozasokkal, valamint a csoportok kozott meglévo
kapcsolatokkal. Egyes kutatok ezért a két jelenséget egyszerre vizsgaljak (Fish-
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man 1966; IJSL 1980/25; 1987/68; 1988/69; Amastae 1982).

Fishman szerint a nyelvmegdrzés és a nyelvcsere tanulmanyozasa a mas-mas
nyelvet besz¢ld lakossag kontaktusanak kialakuldsa utan valik iddszeriivé (1966:
424). Paulston (1994: 20-21) harom olyan koriilményt ismertet, amikor nyelvcsere
nem figyelheté meg, de a nyelvmegdrzés igen. Az elsd, amikor a csoport onként
alakit ki maga koriil egy képzeletbeli hatarvonalat, ami a tobbséggel valo érintke-
zést akadalyozza (v6. Barth 1969). Ebben az esetben nem a csoport nyelvének,
hanem egyéb dolognak, példaul a vallasnak a megdrzését szolgalja az 6nként val-
lalt elzartsag, ami persze a nyelv meg0Orzését is maga utan vonja. Példa erre a
pennsylvaniai németek (Amish-ok) csoportja (vo. Huffines 1980). Egy masik szi-
tuacio, amikor egy kozdsség kiilsdleg van elhatarolva a tobbségtol. A fekete ame-
rikaiak multbeli helyzete jo példa erre, amikor is a kdzosség korlatozva volt bizo-
nyos javak, szolgaltatdsok megszerzésében és kiilondsen a munkahoz jutas tekin-
tetében. Ugyancsak a nyelvmeg6rzést segiti el6 a foldrajzi izolaltsag (pl. a kecsua
indianok az Andok hegységben). A harmadik a diglossziaszer(i* szituacio (Fer-
guson 1959), ahol a két nyelv funkcidjanak megosztasa érvényesiil, vagyis amikor
mindkét nyelvnek megvan a sajat funkcidja és nyelvhasznalati teriilete (Paulston
1994: 20-21). Ilyen az arabon beliil a klasszikus €s az egyiptomi arab, a svajci
német esetében a sztenderd és a svajci német (Ferguson 1975: 294).

A nyelvélénkités (language revitalization) esetében egy 1étez6 nyelv életere-
jének novekedését figyelhetjiik meg. Paulston a finn nyelvet emliti példaként.
Finnorszag a 13. szazadban svéd fennhatosag ala keriilt, ezutan pedig (1809-tdl)
orosz fennhatosag ala. A 18. szazadban az Ifju Finnek partcsoportosulas (nem-
zeti-liberalis frakcio) a svédiil beszélo kozép- és felsdosztalyt a finn nyelv hasz-
nalatara akarta ravenni. A finn nacionalistak hosszu harca eredményeként 1902-
ban a finn a svéd nyelvvel teljesen egyenld elismerést szerzett (Paulston 1994:
97-98). Finnorszagban ma is két hivatalos nyelv van: a finn és a svéd.

Nyelvfelélesztésnek (language revival) nevezziik azt a jelenséget, amikor egy
halalra itélt nyelvet 1j €letre keltenek. Az eddigi egyetlen igazi nyelvfelélesztés a
héber esetében tortént meg (Paulston 1994: 93).

2. A nyelvcsere tipusai

Susan Gal (1991) két eurdpai kisebbségi kozdsség nyelveserefolyamatanak pél-
dajan keresztiil ismerteti a nyelvcsere tipusait. Ezeket Gal a kisebbségi csoportok
tarsadalmi rétegzodésével, valamint velejardival hozza osszefiiggésbe.

Az els6 nyelvcseretipus azokra a kdzosségekre jellemzd, amelyek a tobbségi

> A diglosszia jelenségét tobb magyar nyelvli tanulmany is ismerteti (lasd példaul Kiss 1989;
Lanstyak 1993a; 1993b; 1994a; 1994b; Fenyvesi 1995).
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csoporttal ellentétben egy szegényebb, hatalom és tekintély nélkiili csoportot
alkotnak, mint példaul a fels66ri magyarok. A fels66ri magyarok szegénypa-
raszti kozossége gazdasagilag és tarsadalmilag nem tud versenyre kelni a jo-
modu, polgarosult németséggel. A nyelvcserehelyzetben 1évo fiatal magyarok a
hetvenes években a kovetkezoképpen vélekedtek a kozdsségben még hasznalt
két nyelvvel kapcsolatban: a magyar nyelv a parasztok, a kelet nyelve, a multat
szimbolizalja. Ezzel szemben a német a tarsadalmi mobilitas, a nyugat és a jovo
nyelve (Gal 1991: 68). E szemlélettel 6sszhangban a vizsgalt kdzdsségben az
allam nyelve valt presztizsnyelvvé és a magyar tekintély nélkiili, csaladi nyelv-
vé.

A masodik nyelvcseretipus esetében a kisebbségi kdzosség a tobbséghez vi-
szonyitva mar erbteljesebb tarsadalmi és gazdasagi tekintéllyel bir. Gal itt példa-
ként a romaniai szaszok esetét emliti. A roméaniai szaszok a masodik vilaghaboru
el6tt gazdag foldmiiveldk voltak és a telepiilések dominans rétegét képviselték.
A haboru utani kitelepitések, kollektivizalas, kozpontositas €s iparositas ellenére
sem valtozott meg 1ényegesen a romanok és a szaszok tarsadalmi kiilonbsége.
Tovabbra is fennmaradt az a nézet, mely szerint a szaszok altal is lakott telepiilé-
seken a civilizacio és a technika fejlodése a szaszok gazdasagi erejének kdszon-
hetd. Ennek kovetkeztében a szaszok a fels6driekkel ellentétben sokkal jobban
megorizték anyanyelviiket. Csoportjuk fiataljai korében is elkezdddott a nyelv-
csere, de ennek jellege eltér a burgenlandi magyarok nyelvcseréjétol. A szaszok
esetében a tobbségi nyelv elsdsorban a kevésbé tiszteletre méltd beszédeseményekre
korlatozodik, ugyanis viccmesélés, ittas verekedés vagy karomkodas esetén beszélik
a tobbség nyelvét (Gal 1991).

Paulston Galhoz hasonldan a nyelvcserét és nyelvmegorzést a kisebbségi ko-
z0sségek gazdasagi és tarsadalmi helyzetével hozza osszefliggésbe. A Franciaor-
szag déli részén, mezégazdasagi munkabol €16 oxitanok’ nem tudnak az iparoso-
dott északiakkal versenyre kelni (1994). Szamukra a francia nyelv a kiilvilag, a
gazdagsag és a mivelddés nyelve. Ezzel szemben anyanyelviik az otthon, a sze-
génység és a miiveletlenség nyelve, ami egyben szégyellni valova is valt (Eckert
1983: 294). Az oxitan sziilok egynyelvii francianak nevelik gyermekeiket és arra
buzditjak oket, hogy jovojiik érdekében hagyjak el sziilohelyiiket és koltdozzenek
a nagyobb munkalehetéséggel kecsegtetd, iparosodott északi teriiletekre
(Paulston 1994: 50).

A katalanok kozosségére viszont inkabb anyanyelviik megorzése jellemzo,
mint a nyelvcsere. Ennek okat elsdsorban a Spanyolorszag északkeleti részén
fekvo Katalonia 18. szazadban kialakult ipari fejlettségében és a térségben ezzel
egylitt létrejott gazdasagi, kulturalis és nyelvi tjjasziiletésben kell keresni
(Paulston 1994). Paulston megemlit egy vizsgalatot, mely szerint a kataloniai

3 Antal Laszl6 az ,,occitan” alakot hasznalja, 1981: 180.
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iskolakban tanul6 didkok 45—-50%-a beszéli a katalant. Esetiikben nem az elvan-
dorlas, a szétszorodas a jellemzo (vo. az oxitanok esetét), hanem a Katalonian
kiviili spanyolorszagi teriileteken €16 katalanok erdteljes Kataloniaba torténd vis-
szatérése, bevandorlasa (McNair 1980: 25).

3. A nyelvceserét eldidézé faktorok

A nyelveserekutatasok egyik kozponti témaja azoknak a faktoroknak a szamba-
vétele és tipizalasa, amelyek egy-egy kozosség esetében ezt a folyamatot elin-
ditjak, amelyek befejezéséhez hozzajarulnak, tovabba amelyek iitemét lassithat-
jék, illetve gyorsithatjak.

Tévedés lenne a nyelvcseréhez vezetd faktorokat tigy tekinteni, mint amelyek
egységesen és egyenld mértékben hatnak minden kozdsség életében. Egyesek
gyakran megfigyelhetd, 1ényeges, f6 faktorok, masok egyedibb, viszonylagos
faktorok, s ezek mindségbeli kiilonbségeire az egyes kozosségek vizsgalatakor
deriil fény.

Kloss az amerikai emigrans csoportok példajan szemlélteti, hogy léteznek tn.
ambivalens faktorok, amelyek pozitiv és negativ dsszefliggést egyarant mutathat-
nak a nyelvcserével és a nyelvmegérzéssel (vo. Kloss 1966: 206-252). Lényeges
megemliteni még, hogy a folyamatot kivaltd faktorok inkabb egyiittesen, egy-
massal interakcioban fejtik ki hatasukat, mint kiilon-kiilon (Fishman 1966: 441).

Az alédbbiakban szamba veszem mind az 6shonos, mind az emigrans kozds-
ségek nyelvcseréjének tobb faktorat. Bar nyilvanvaldan léteznek eltérések a két
tipust kozosség nyelvceseréjét illetden, tobb tényezd esetében a folyamattal valo
Osszefiiggés hasonlo jellegii.

Meg kell jegyezniink, hogy a nyelvcsere faktorainak bemutatasakor egyben a
nyelvmegorzés faktorait is ill6 szamba venni, mivel az a faktor, amely elOsegiti a
nyelveserét, meggatolja a nyelvmegorzést és forditva. Egyes kutatok ezért a két
szociolingvisztikai valtozast befolyasold faktorokat egyiitt targyaljak (Grosjean
1982; Tabouret-Keller 1968).

3.1. Tarsadalmi és demografiai tényez6ék

(1) Tarsadalmi oldalrél a folyamat kialakuldsanak egyik fontos befolyasolo té-
nyezdje az eltérd nyelvet beszéld csoportok kozotti érint-
kezés létrejottének koriilményeiben rejlik (Lieberson és mtsai
1975). A nyelvcsere az 6nkéntes kivandorlok esetében gyorsan, viszont az an-
nektalt vagy gyarmatositott teriileteken él6k esetében viszonylag lassan megy
végbe (Paulston 1994: 10). Lieberson ¢és kollégai szerint a nyelvcsere lefolyasa
¢s az etnikai kapcsolatok mindsége eltérhet azokban a helyzetekben, ahol a tobb-
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ségnek alarendelt csoport 6shonos vagy emigrans kozdsség (1975: 53; Paulston
1994: 11). Ennek megfelelden az dshonos kontra emigrans és alarendelt kontra
folérendelt dimenziok szerint négy kozosségi tipus kiilonithetd el: (a) dshonos —
folérendelt, (b) emigrans — folérendelt, (c¢) dshonos — alarendelt ¢és (d) emigrans
— alarendelt. A keletkezésiiknél fogva mas-mas statusszal rendelkez6 csoportok
koziil az elsé kettd esetében nagyon valdszinitlen a nyelvcsere kialakulasa
(Lieberson és mtsai 1975: 53). Egy folérendelt k6zosség nyelvvesztésének esetét
emliti azonban Paulston. Az angliai franciak a Hastings-i gydzedelmes csata
(1066) utan tobb mint harom évszazadon at megdrizték nyelviiket, amikor azon-
ban elveszitették a kontinensen fekvd teriileteiket, elvesztették nyelviiket is
(Paulston 1994: 11). A két alarendelt (c és d) csoporttipus esetében a nyelvcsere
tobbnyire végbemegy. Lieberson és kollégai ugyanakkor kiilonbséget tesznek e
két utobbi csoport kozott a nyelvesere lefolyasanak iitemét tekintve. Az amerikai
egyesiilt allamokbeli kisebbségek helyzetét vizsgalva alakult ki az a vélemé-
nytik, mely szerint az emigrans kozosségek esetében gyorsabban megy végbe a
nyelvesere, mint az 6shonos csoportok esetén (Lieberson ¢s mtsai 1975). Ez
persze nem jelenti azt, hogy az 6shonos alarendelt kisebbségi csoportok esetében
egységesen €s ugyanolyan modon menne végbe 6si nyelviik elhagyasa. Talalunk
ebben a tipusban is olyan kozosséget, amely esetében a nyelvesere rovid id6 alatt
megy végbe, és olyat is, amelyre inkabb a nyelvmegdrzés, mint a nyelvcsere a
jellemz6 (v6. Gal 1991).

(2) A csoport ¢életében végbemehet olyan tarsadalmi, gazdasagi, politikai val-
tozas, amelynek hatasara a csoport addigi szocialis kapcsolati rendszere megval-
tozik, a tarsadalmi kapcsolatok halozata tagul és ezzel parhuzamosan az el6z6
struktira kapcsolatainak erdssége gyengiil.

A tarsadalmi valtozasok leggyakoribb esete az iparosodas, amivel egyiitt jar a
horizontalis tarsadalmi mobilizacid, az urbanizacid, a falusiak varosba t6rténd
elvandorlasa (vo. Fishman 1966; Gal 1979; Glazer 1966; Hill — Hill 1977,
Tabouret-Keller 1968; Hamers és Blanc 1989; Paulston 1994; Trudgill és Tzava-
ras 1977). Az ilyen valtozasok a csoport elszigeteltségének és zartsaganak fel-
lazulasahoz vezetnek.

(3) A csoport lélekszama ugyancsak szerepet jatszhat a nyelvcserében (Fish-
man 1966: 441; Grosjean 1982: 105-108; Williamson és Van Eerde 1980: 80;
Bartha 1999: 138-139). Minél nagyobb a csoport 1¢élekszama, annal nagyobb esély
van arra, hogy a csoport megérizze nyelvét. Azt azonban nem tudjuk, hogy mek-
koranak kell lennie egy csoportnak ahhoz, hogy biztonsaggal megdrizze nyelvét
(Paulston 1994: 19). A gorogorszagi albanok szama kdozelit6leg 140.000. A kozos-
ség kétnyelviiségét vizsgald kutatasok eredményei szerint azonban két, esetleg
harom generacion beliil befejezédik esetiikben a nyelvcsere (Trudgill és Tzavaras
1977: 181). Es egy hasonlé emigrans példa. Az ausztraliai olaszokat is a nyelvcse-
re fenyegeti, annak ellenére, hogy a legnagyobb nem angol beszéld kozosséget
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teszik ki ebben az orszagban, és szamuk eléri az egy milliot (Bettoni 1989).

A csoport lélekszama olykor pozitivan, olykor negativan befolyasolja a
nyelvcserét. A nagy 1élekszamu csoport a tobbségtdl sajat intézményeket kove-
telhet, ami a nyelvcserére negativan hat. Ezzel szemben egy nagy 1élekszamu
csoport jobban ki van téve a kornyez6 csoporttal valo érintkezésnek, ami viszont
a nyelvmegorzést gatolhatja. Kloss szerint ugyanilyen ambivalens hatassal van a
nyelvcserére a kis 1élekszam is. Negativan befolyasolja a nyelvcserét, hogy egy
kis 1élekszamt kozosséget konnyebb iranyitani, mivel a csoport tagjai jobban is-
merik egymast, mig egy nagy lélekszamu csoport tagjai kozott a kapcsolatok
sokszor személytelenebbek. Pozitivan befolyasolhatja viszont a nyelvcserét az,
hogy egy kis Iélekszamt kozosség képtelen sajat intézményeket (iskolat, temp-
lomot, szervezeteket stb.) miikddtetni. Tovabba nem elhanyagolhat6 az sem, hogy
a kis 1élekszam tudata néha pesszimizmushoz vezet (Kloss 1966: 210-211).

(4) A lélekszammal szorosan Osszefligg a csoport szétszortsaga vagy kon-
centraltsaga. Amennyiben a nagy lélekszamu csoport tagjai egy orszagon beliil
szétszortan €lnek, a kozosség jobban ki van téve a nyelvcserének, mint az egy
tombben ¢él0k (Grosjean 1982; Tabouret-Keller 1968; Bartha 1999: 143-145).

(5) A csoport sajat intézményeinek miikodtetése, templomok, iskolak (6vo-
datol az egyetemig), radio, tévé, valamint a kulturalis és tarsadalmi szervezetek
aktivitasa a nyelvcserét lassithatjak.

A vallas a legtobb 6shonos (v0. pl. Sandor 1998) és emigrans (vo. pl. Bartha
1999: 147) kozosség életében az egyik legfontosabb szerepet tolti be a nyelv-
megorzés, illetve a nyelvcsere tekintetében. Elsdsorban akkor figyelheté meg
pozitiv hatdsa a nyelvmegdrzésre, ha eltéré vallast gyakorol a kétnyelvii és a
tobbségi kozosség, és ha a vallasi szertartasokat a kisebbségi csoport nyelvén
celebraljak. A gorogorszagi albanok nyelvcseréjét eldsegiti, hogy a tobbségi
g0rogokhoz hasonléan Ok is gordgkeleti vallasuak és a vallasi hasonldsagot az
egyhazi vezetdk az etnikai kiilonbségek elhalvanyitasara hasznaljak fel (Trudgill
¢s Tzavaras 1977: 172). Ezzel szemben a ,,pittsburgi gérogok egyhaza sokat tett
annak érdekében, hogy a sztenderd goérogot és irott valtozatat széles korben meg-
ismerjék, és hogy a gordg kultura és hagyomanyok presztizsét emeljék. Ezzel
ellentétes hatast valtott ki az, hogy az ugyanott éI6 olaszok templomaban angolul
folynak a szertartasok” (Paulston 1994: 57).

Az iskolarendszer hidnya a nyelvcserét pozitivan befolyasolja (Fishman
1966: 441). A gordgorszagi albanok esete jol mutatja ezt, ahol is nincsenek al-
ban iskolak és emiatt az albanok nem tudnak megtanulni anyanyelviikdn irni
olvasni (Trudgill és Tzavaras 1977: 172). Ugyanez mondhaté el a mexikoi
malinchok (Hill — Hill 1977: 59), illetve az elzasziak esetében is (Tabouret-
Keller 1968: 113).

Egy nyelvi kozosség ritkan képes sajat egész napos radid- és tévéallomast
mukodtetni. A csoport tagjai ezért altalaban a tobbség nyelvén kovetik az elekt-
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ronikus sajtd miisorait, ami a nyelvcsere folyamatat segiti eld. Jane Hill és
Kenneth Hill (1977: 59) a mexikéi malinchok nyelvvesztésének egy lényeges
faktoraként emliti a villanyaram és a radio elterjedését.

A kulturalis szervezetek miikddésének és aktivitasanak a mindsége hatassal
lehet a nyelvmegdrzésre, illetve a nyelvcserére. A 19. szazadi amerikai németek
lélekszama nem volt tul nagy, viszont nagyon jol megszervezett kulturalis szer-
vezeteket miikodtettek, mely nyelvikk és kulturdjuk megérzését eredményezte
egészen az elsd vilaghabortig. Veliik ellentétben az amerikai olaszok kevésbé
hatékonyan szervezték meg kulturalis életiiket (Grosjean 1982: 109), s ez a
nyelvcsere felgyorsulasat eredményezte.

(6) Az izolaltsag szintén hatassal lehet a nyelvcserére. Az izolaltsag egyrészt
az anyaorszagtol, masrészt a tobbség fel6l érvényesiilhet. A nyelvcserét segiti
eld, ha a csoport az anyaorszagtol tavol él, mint példaul a gorogorszagi albanok
(Trudgill és Tzavaras 1977: 182) vagy az Amerikaba kivandorolt eur6pai kdzos-
ségek (Kloss 1966: 206) esetében. Viszont lassitja a folyamatot, ha a kisebbségi
vagy emigrans csoport a tobbségi csoporttdl elszigetelt kozosséget alkot
(Grosjean 1982: 107-108). A vasuti és kozuti csomopontok telepiilésein élok
jobban ki vannak téve a nyelvcserének (Hill — Hill 1977).

(7) A kovetkez6 faktor a telepiiléstipusokkal kapcsolatos. Az eddigi vizsga-
latok tanusaga szerint a varosi lakosok hajlamosabbak a nyelvcserére, mint a
falusiak. Ez utobbiak izolaltabbak és konzervativabbak, ez okbol a tarsadalmi
kapcsolatok halozatai lassabban valtoznak, s ezzel dsszefiiggésben jobban 6rzik
nyelviiket is (Weinreich 1953: 90; Fishman 1966: 443; Tabouret-Keller 1968:
112). Tabouret-Keller szerint az 500-as 1élekszam alatti kis falvak allnak legin-
kabb ellent a nyelvi valtozasoknak (1968: 113). Megjegyzendd, hogy nemcsak a
varosba valo elvandorlas, hanem egy tobbségi lakosok altal lakott falusi kormye-
zet is el6idézheti a nyelveserét. Viszont megtarthatd egy nyelv egy olyan varos-
ban, ahol a kisebbség nagy szamban ¢l egyiitt. Duncan és Lieberson (1959) sze-
rint amennyiben egy varoson beliil sikeriil teriileti izolaciot 1étrehozni, akkor egy
kisebbségi vagy etnikai kdzosség esetében megfigyelhetd a nyelvesere lelassu-
lasa. Tabouret-Keller elzasziak kdrében tortént vizsgalata szerint a varoson beliil
is lehetnek olyan keriiletek, amelyek a kétnyelviiség megdrzését segitik eld.
Strasbourgban a lakételepeken figyelhetd meg leginkabb ez a jelenség (1968:
111). Li (1982) vizsgalata szerint az amerikai kinaiak esetében a szocidlisan
elszigetelt kinai negyedekben élok nyelvcseréje lassubb, mint a kinai negyede-
ken kiviil ¢éloké. Adatai szerint mikdzben a kinai negyedekben élok kozott a
nyelvesere bekdvetkezési esélye csak 38%-os, a kinai negyedeken kiviil élok
esetében 65%-os (Li 1982: 117-118). Egyes varosok kozott is megfigyelhetok
eltérések a nyelveserét illetéen. Hill — Hill (1977) a varosok zartsagi foka és a
nyelvcsere erdssége kozotti Osszefiiggést mutatta ki a mexikdi malinchok eseté-
ben. A magas hegyen fekvo varosiak jobban megoérizték nyelviiket, mint a hegy
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kozepén ¢€lok, legkevésbé pedig a hegy aljan 1évé varosi lakosok 6rizték meg
nyelviiket.

(8) A tarsadalmi-gazdasagi (szociookonomiai) statusz is Osszefliggést mutat a
nyelvcserével, bar nem minden k6zosségben ugyanolyan médon (v6. Bartha 1999:
145-147). A tarsadalmi-gazdasagi statuszt leginkdbb a személy foglalkozasa, is-
kolazottsaga és keresete hatarozza meg (Williamson és Van Eerde 1980: 76).

Egy vizsgalat eredménye szerint egyes nyugat-europai kisebbségek (skot kel-
ta, friuli €s rétoroman) esetében a kisebbségi és a hivatalos nyelv hasznalataval a
besz¢lok tarsadalmi-gazdasagi statusza mutatja a legszorosabb 0sszefiiggést. Oly
modon, hogy az alsobb osztalyba tartozé adatkozldk a kisebbségi nyelvet hasz-
naljak tobbnyire, a hivatalos nyelvet viszont a kozéposztaly tagjai részesitik
elényben (Williamson és Van Eerde 1980: 82). Hasonlo figyelhetd meg az elza-
sziak korében is, ahol a felsobb osztalyra az elzaszi nyelvjaras elvesztése €s a
francia egynyelviiség a jellemz6 (Tabouret-Keller 1968: 111).

Két emigrans kozosségben ezzel ellentétes jelenséget tapasztaltak. Li (1982)
vizsgalataban bar a nyelvcsere és a tarsadalmi-gazdasagi statusz kozott nem volt
linearis az Osszefiiggés, mégis megfigyelhetd volt, hogy az alacsonyabb tarsa-
dalmi-gazdasagi statusszal rendelkezok hajlamosabbak voltak az 0j nyelv haszna-
latara (1982: 117). Jaspaert és Kroon a hollandiai olasz emigransok korében vég-
zett vizsgalatukban arra figyeltek fel, hogy a magasan iskolazottak jobban meg-
Orizték anyanyelviiket, mint az alacsony iskolai végzettségiieck. Ennek okat a ku-
tatok abban lattak, hogy a magas iskolai végzettséglick magasabb jovedelmiiek
voltak, s inkabb jutott pénziikk arra, hogy haza (Olaszorszagba) latogassanak
(Jaspaert és Kroon 1989: 92-93).

De nemcsak a fels6 és also osztalyba tartozok kozotti kiilonbségek, hanem az
ipari és a mezOgazdasagi foglalkozasok kozotti eltérések is hatassal lehetnek a
nyelvi valtozasokra. Gal (1978, 1979) a fels66ri magyarok nyelvcseréjét vizs-
galva leirja, hogy a fiatal nék szemében magasabb statusszal rendelkeznek a
varosi munkésok, mint a falusi parasztok. Ez azt eredményezi, hogy parvalasz-
taskor inkabb a tobbségi nyelvet beszél varosi munkasok és nem a kisebbségi
kornyezetben é16, alacsonyabb statuszi, falusi parasztok jonnek szamitasba. igy
a magyar lanyok tobbnyire német munkashoz mennek feleségiil, s a magyar
parasztfiuknak — mivel a magyar lanyok német férjet valasztanak — tobbnyire
szintén német par jut. A vegyes hazassagokban pedig a csalad nyelve mar a né-
met lesz (v6. Gal 1978, 1979).

Hasonlé modon az elzasziaknal is a mezdgazdasagi dolgozokhoz kapcsolhatd
a csoport nyelvének megdrzése. Egy statisztikai vizsgalat eredménye szerint
minél nagyobb a lakossag l1élekszaman belill a foldmiivesek aranya (a munka-
sokkal szemben), annal gyakoribb a gyermekek korében az elzaszi nyelvjaras
hasznalata (Tabouret-Keller 1968: 114).

Kloss szerint az alacsony €s a magas iskolai végzettség is ambivalens faktor-
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nak tekinthetd, ugyanis elésegitheti, de meg is gatolhatja a nyelvcserét. Az ala-
csony iskolai végzettséggel rendelkez6k jobban 6rzik a szokasokat, hagyoma-
nyokat. Viszont, mivel 6k nem tudnak iskolakat alapitani €s miikddtetni, az ira-
sos kultara atorokitésére nem képesek. Negativ hatassal van a nyelvcserére a
magas iskolai végzettség abban az értelemben, hogy a kvalifikalt emberek elose-
githetik a kétnyelviiséget az iskolai oktatasban. Negativ hatassal van a nyelv-
megOrzésre viszont az, hogy a magasan iskolazott emberek a foldrajzi mobiliza-
cid, urbanizacioé miatt elhagyjak kétnyelvii kdrnyezetiiket (1966: 210).

(9) A csoport endogam, illetve exogam hazassagi szokasai a nyelvcserével szo-
ros Osszefiiggést mutatnak (vo. Gal 1978, 1979; Bartha 1999: 140-143; Sandor
1999). Endogam hazassagi szokasok élnek példaul az eurdpai torok emigransok
esetében, akik gyakran megszervezik, hogy feleségiik Torokorszagbol ,,importalt”
lany legyen, ez pedig a nyelvcserére negativan hat (Paulston 1994: 24).

3.2. Az attitiidok

A nyelvcsere folyamatat szdmottevéen befolyasolhatjak mind a kisebbségi, mind
a tobbségi kozdsség attitlidjei.

(1) A kisebbségi csoportok attitiidjei kialakulhatnak: sajat csoportjukrol és
nyelviikrol, a tobbségi csoportrol és nyelvérdl, a kulturalis pluralizmusrol, a
kétnyelviiségrol, a nyelvi tisztasagrol.

A koz0sség sajat nyelvével kapcsolatos attitiidjei 6sszefiiggnek tobbek kozott
azzal, hogy mennyire alakult ki a csoporton belill a sajat csoport, kultira és nyelv-
valtozat presztizse. A nyelv presztizsének elvesztését eredményezheti példaul,
ha a kozosséget a tobbségi csoport részérdl semmilyen tarsadalmi presztizs nem
ovezi. Szintén ilyen hatasu az is, ha a kdzOsség a nyelvjarasan (nyelvjarasain)
kiviil nem ismeri a nyelv sztenderd valtozatat. Ennek egyik oka lehet, hogy a
ko6zosség nyelvének nincs sztenderd valtozata.

A sztenderd, valamint az irott valtozat ismerete lassithatja a nyelvcsere lefo-
lyasat. A pittsburgi gorogok, akik ismerték és hasznaltak a sztenderd gordogot és
annak irott valtozatat, négy generacion keresztiil megorizték nyelviiket, ellentét-
ben az olaszokkal, akik csak nyelvjarasukat besz¢lték és irni sem tudtak olaszul
(Paulston 1994: 15). Ha egy nyelv nem rendelkezik gazdag és valtozatos irott
hagyomannyal, ha nincs kidolgozott helyesirasrendszere, akkor az ir6k nem
fejezhetik ki magukat anyanyelviikon miivészien, tovabba a nyelvtanulas elé is
akadalyok gordiilnek (1. a franciaorszagi bretonok, Timm 1980: 39-40; vagy a
pennsylvaniai németek, Huffines 1980, esetét).

Trudgill szerint Europdban csak a nyelvek irott vagy beszélt sztenderd valtoza-
ta élvez pozitiv megitélést. A vernakularis valtozatokkal szemben egységesen ki-
alakult negativ nézet kovetkeztében az 10j Europaban a nyelvek sokasaga halt el vagy
haldoklik: breton, cornish (cornwalli kelta), dalmat, északfriz, ir, kasub, keletfriz,
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ladino, lapp, liv, manx (Man szigetének régi nyelve), rétoroman, skot kelta, szorb*
(1995: 44).

A kisebbségi nyelv presztizsének csokkenését eredményezi, ha a kisebbségi
nyelv sok elemet tartalmaz a tobbségi nyelvbdl, vagyis ha elvesziti ,tisztasagat”.
A mexikdi malinchok kevert nyelvnek tartjak 6si nyelviiket, a nahuatl nyelvet,
mert az sok spanyol szot foglal magaba, s emiatt egy kis szégyenérzés is megbujik
benniik. Ennek ellenére szépnek tartjak és biiszkék ra (Hill és Hill 1977: 60).

A nyelvcsere elérehaladott allapota nem feltétleniil jar egyiitt az etnikai ontudat
csokkenésével. Hansen (1952) kimutatta ugyanis, hogy az emigrans kdzosségek
harmadik generacioja esetében az etnikai ontudat inkabb nd, mint csdkken.

A kisebbségi kdzosség sajat nyelvérdl, kultirajarol és csoportjarol kialakult
képét a tobbségi csoport attitiidjei is befolyasoljak.

(2) A tobbségi csoportnak kialakulhatnak attitiidjei a kisebbségi csoportrol és
nyelvérdl (Grosjean 1982: 107). A negativ hatasok konnyebben vernek gyokeret
¢s altalaban ritka a tobbség pozitiv viszonyuldsa egy kisebbséggel szemben. Li
leirja, hogy annak ellenére, hogy vizsgalataval egyidoben Amerika sokkal tole-
ransabb az idegenekkel szemben, ennek nem figyelhetd meg pozitiv hatasa (pl. a
nyelvcsere lelassulasa) az amerikai kinaiak nyelvcseréjére (1982: 115).

A nyelvcsere folyamatat leginkabb az gyorsitja, ha a kisebbségi csoport értékeit
¢és nyelvét a tobbség ¢és a kisebbség részérdl egyarant stigmatizalo attitiidok kisérik
(Fishman 1966).

3.3. Az orszag kisebbségpolitikaja

Kloss az orszag elfogadé vagy elnyomo politikajat is ambivalens faktornak te-
kinti. Véleménye szerint ha az orszdg kormanya elnyomo politikat folytat egy
kisebbséggel (vagy kisebbségekkel) szemben, akkor az elnyomas elleni ellenal-
las a nyelvmegOrzést segiti el6. Ha viszont az ellenallas elmarad, akkor a nyelv-
csere végbemegy.

A tobbségi csoport megengedd politikdja pozitivan hat a nyelvmegdrzésre,
mivel ezaltal a k6zosség szabadon hasznalhatja és apolhatja anyanyelvét, mii-
kodtetheti sajat intézményeit, szervezeteit. De a tobbség megengedd politikaja
néha mégis elésegiti a nyelvcserét, mert az akadalyok nélkiili kulturalis fejlédés
kovetkeztében a csoport egy részében a biztonsag hamis érzete alakul ki (Kloss
1966: 211-212).

4 Az Eurdpaban beszélt nyelvek ismertetését 1. példul Antal 1981: 169-207.
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3.4. A faktorok hatasanak osszevetése

A faktorok altalaban nem azonos mértékben hatnak a nyelvcserére. Az eltérd
tipust kozosségekben a faktorok mas-mas hatékonysaggal befolyasoljak a nyelvi
valtozasokat. Ennek illusztralasara valasztottam ki egy harom nyugat-europai,
valamint egy Amerikaban €16 kozosség nyelveseréjével kapcsolatos elemzést.
Valasztasom azért esett e két kutatisra, mivel kozel azonos faktorok hatasat
vizsgaltak a kiilonb6z6 tipusu (6shonos emigrans) kozosségekben.

A harom nyugat-europai (skot kelta, friuli és rétoroman) kisebbség korében
végzett kozos kutatasban olyan ,,szubkulturalis” faktorok hatékonysagat rangso-
roltak, mint az életkor, a nem, a tdrsadalmi osztaly, valamint a falusi és a varosi
eredet. Az eredmények szerint mindegyiknek kimutathaté kapcsolata volt a
nyelveserével. A legerdsebb hatast koziiliik a tarsadalmi osztaly gyakorolta. Ezt
kovette az életkor, a falusi varosi eredet és a nem (Williamson és Van Eerde
1980: 79-80).

Li tobbvaltozos mddszerrel probalta kideriteni, hogy a nyelvcseréhez vezetd
faktorok koziil melyek azok, amelyek a leginkdbb segitenek a folyamat kialaku-
lasdnak megfejtésében. Vizsgalataban a fiiggd valtozo a gyermekkorban hasznalt
csaladi nyelv volt. Ehhez harom fiiggetlen valtozot vett fel: az életkort (genera-
cidk), a tarsadalmi-gazdasagi statuszt (iskolai végzettség) és a lakohely tipusat
(kinai negyed és a kinai negyeden kiviili teriilet). A statisztikai feldolgozas
eredménye szerint a generacioé az a faktor, amely ebben a k6zdsségben a legszo-
rosabb Osszefiiggést mutatta a nyelveserével. Kevésbé ugyan, de szintén nagy
hatassal volt a folyamatra a lakohely tipusa is. A tarsadalmi-gazdasagi statusz
viszont csak részlegesen (parcialisan) hatott a nyelveserére (Li 1982: 122).

4. A nyelvcesere folyamatanak szakaszai

A nyelvcsere kialakulasanak kezdd 1épéseiben a nok altalaban aktivabb szerepet
vallalnak, mint a férfiak (Paulston 1994: 13). A nékre ugyanis nagyobb aranyban
jellemz6 az 0j nyelv valasztasa (Schlieben-Lange 1977; Timm 1980), a hagyoma-
nyostol eltér6 parvalasztas (Brudner 1972; Gal 1979), valamint a gyermekek nevelé-
sekor hasznalt hagyomanyos nyelv ujjal valo felcserélése (Eckert 1983).

A nyelvcsere elorehaladott allapota figyelhetd meg abban a kozdsségben,
ahol a hagyomanyos nyelvet beszélik néhany nyelvhasznalati szintér esetében €s
mindkét nyelvet hasznaljak a tobbi nyelvhasznalati szintéren (Romaine 1989:
46). A jelenség befejezését jelenti, ha ,,a csaladi nyelvhasznalati szintér nyelvévé
a tobbségi nyelv valik” (Hamers és Blanc 1989: 176).

A nyelvcsere folyamata — egy kozosség életében — altalaban tobb generacion
keresztiil megy végbe (Paulston 1994: 13). Emigrans kozosségekben a ,,nyelv-
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csere tipikusan harom generacio alatt zajlik le. Az elsé generacidé vagy egy-
nyelvil (a kisebbségi csoport nyelvét ismeri kizarodlagosan), vagy pedig anya-
nyelvén dominans kétnyelvii. A masodik generaciora a kétnyelviiség a jellemzd.
Végiil a harmadik generacidt a masik nyelv dominanciaja vagy kizarélagos is-
merete jellemzi” (Hamers és Blanc 1989: 176).

Egy nyelvcserehelyzetben talalhato kozosség esetében ezért az eltérd életkori
csoportokkal jol kimutathatd a valtozas (Gal 1979; Li 1982). Mindamellett az
oregek ¢és a gyerekek hasonl6 nyelvhasznalatara is akad példa. Az elzasziak ese-
tében nemcsak ,,az oregek egynyelviiek, akik csak a helyi nyelvjarast beszélik,
hanem a hat évnél fiatalabb gyerekek is” (Tabouret-Keller 1968: 111). A gyere-
kekkel kapcsolatban azt is megfigyelték, hogy az idésebb gyermek gyakran job-
ban besz¢€li a k6zosség nyelvét, mint a fiatalabb (Fishman 1965). Tovabba meg-
figyelhetd az is, hogy ,,a gyermekek jobban beszélik a csoport nyelvét, mint az
unokak” (Grosjean 1982: 105). Mivel maga a kisebbségi kdzosség sem ho-
mogén, hiszen kiilonb6z6 generaciok és tarsadalmi kategoriak élnek benne
egylitt, a nyelvcsere elterjedése egy-egy kisebbségi csoport tagjai esetében sem
képzelheto el egységesen. Hamers és Blanc (1989: 176) egy egydimenzids abra
segitségével konnyiti meg a folyamat megértését (lasd 1. abra). E szerzok a
nyelvcserét egy egyenes mentén abrazoljak. Az egyenesen kijeldlt szakaszok a
két nyelv ismeretének fiiggvényében a kovetkezok:

(1) egynyelviiség a csoport eredeti nyelvén (L)

(2) kétnyelviiség a kisebbségi nyelv dominancigjaval (L, > L)

(3) kiegyenstlyozott kétnyelviiség

(4) kétnyelviiség a tobbségi nyelv dominancidjaval (Ly<L,)

(5) egynyelviiség, a tobbségi nyelv kizarolagos ismerete (L,)

EGYNYELVUSEG — KETNYELVUSEG —— EGYNYELVUSEG
L,—— L >L,—> L, <L,—1L,

1. abra
A nyelvcsere egydimenzios modellje
(Hamers és Blanc 1989: 176 nyoman)

Ha elfogadjuk azt, hogy a nyelvcsere folyamatnak tekinthetd és fejlédési szaka-
szokra bonthatd, vagyis hogy létezik egy kezdeti, egy kozbiilso (elérehaladott)
¢s egy befejez szakasza, akkor bizonyos, hogy minden kozdsség egy adott id6-
pontban elhelyezhetd a nyelvcsere képzeletbeli dimenzidja mentén. Ha tehat azt
allapitjuk meg, hogy a Magyarorszagon €16 kisebbségi kozdsségek napjainkban
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a nyelvcsere folyamatat élik at, akkor a magyarorszagi kisebbségek sajat nyelviik
ismerete, valamint hasznalata alapjan és egymashoz viszonyitva is elhelyezhetok a
magyarorszagi kisebbségek nyelvcseréjét abrazold képzeletbeli dimenzié mentén.
Ebben az esetben az elrendezést a magyarorszagi kisebbségek csoportjai szerint
lehet megtenni. Ugyanigy abrazolni lehet egy magyarorszagi kisebbséget is sajat
nyelvcsere-dimenzidjan. Az abrazolashoz meg kell keresni azt a valtozot,
amelynek segitségével a kisebbségi csoport, a nyelvcsere fejlodése szerinti ki-
sebb csoportokra bonthatd. Mivel maga a kisebbségi kdzosség nem homogén, a
nyelvcsere elterjedése egy-egy kisebbségi csoport tagjai esetében sem képzel-
het el egységesen. Igy van ez példaul a magyarorszagi romanok esetében is. A
magyarorszagi romanoknal a kozosségben végbemend nyelvcsere terjedését a
lakohely valtozo segitségével lehet a legjobban abrazolni (vo. 2. abra). Egy-egy
telepiilés nyelveseréjének abrazolasahoz mar mas valtozot/valtozokat kell fi-
gyelembe venni. Példaul a magyarorszagi romanok kétegyhazi kdzosségében az
¢letkor és a nem valtozokkal kialakitott csoportok lesznek erre a legalkalmasab-
bak (v0. Borbély 1996). A magyarorszagi roman kdzosség tagjai nagyobb szam-
ban 21 telepiilésen élnek. A terepen tortént vizsgalataim alapjan ezeket a tele-
piiléseket a kovetkezoképpen helyezném el a magyarorszagi romanok nyelvcse-
réjének egydimenziés modelljén (v6. Borbély 2000). A nyelvcsere fejlodési
szakaszait tekintve a kezdeti szakaszba egy telepiilést, a kozbiilsé szakaszba
hatot és a befejez6 szakaszba pedig tizennégyet helyeztem el. Pontos statisztikai
méréseim arra vonatkozolag, hogy a telepiilések a nyelvcsere egyes szakaszan
beliil milyen sorrendet alkotnak, nincsenek. A telepiilések nevét ezért egy-egy
szakaszon beliil abécé-sorrendben adom meg.

5. A nyelvesere nyelvi oldalanak vizsgalata

A hasonl6 tarsadalmi koriilmények kovetkeztében a nyelvesere mas tipust nyel-
vi valtozasokhoz hasonloan mikddik. Jellemz6 ra ,,a szinkron valtozatok tarsa-
dalmilag motivalt atrendezddése, az eltérd beszélok, valamint a kiilonbdzo tarsa-
dalmi kdmyezet” (Gal 1979: 17).

A nyelvcserét atéld kozosségben az informalis beszédhelyzetekben az idGsek
a kozosség nyelvét, a fiatalok viszont a tobbség nyelvét hasznaljak. De nemcsak
a nyelvvalasztas valtozik meg. A beszélok nyelve az egész kozosséget illetéen
valtozason megy at. A valtozas jelei altalaban kiils6dlegesek, s az ilyen valtozas
legfobb oka a kolesonzés (Wardhaugh 1995: 170). A kolcsonzésen alapulod nyel-
vi valtozas kiterjedhet a két nyelv minden alkotoelemére. Megvaltozhatnak a
szavakat alkotd hangok, valtozasokat ¢l at a szokincs (atalakul a szavak jelen-
tése, U szavak keletkeznek, régiek halnak el), médosulhat a nyelvi rendszer és a
mondatszerkesztés. A nyelvcsere legfontosabb aspektusanak tekinthet6 az 1j for-
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Roman Roman > Magyar Roman< Magyar Magyar

< . i -00000—|—00000000000000—)

kezdeti szakasz kozbiilso szakasz befejezd szakasz
M¢hkerék Battonya Bed6

Elek Békés

Gyula Békéscsaba

Kétegyhaza Csorvas

Magyarcsanad Darvas

Pusztaottlaka Korosszakal
Korosszegapati
Létavértes
Lokoshaza
Mezépeterd
Pocsaj
Sarkadkeresztur
Vekerd
Zséka

2. abra
A magyarorszagi romanok nyelvcseréjének egydimenzios modellje a kozdsség
21 telepiilésének nyelvcseréje alapjan (vo. Borbély 2000: 47)

mak elterjedése, amely sohasem egységesen jelenik meg, mindig tobb valtozat
képviseli (Gal 1979: 18).

A nyelveserét kisérd nyelvi jelenségek vizsgalatai elsésorban arra terjednek
ki, hogy miképpen szorul vissza a nyelv hasznalata a kdzosség €letében, hogyan
valtozik a kétnyelviiség foka a csoporton beliil, milyen 6sszefiiggés van a nyelv-
csere, az interferencia jelenségek, valamint a kodvaltas kozott. Erdekes, viszont
eddig nemigen vizsgalt teriilet a kommunikativ kompetencia (Hymes 1972) tor-
vényszeriiségeinek leirasa a nyelvcsere folyamataban (Paulston 1994: 67).

A nyelvcsere és nyelvmeg6rzés tanulmanyozoi a régi és az uj nyelv haszna-
latanak mérésével probaljak megragadni a valtozas fejlédési szakaszait, vagyis a
régi nyelv csokkend és az 0j nyelv novekvO szerepét a kozosség életében. A
pszichologusok ¢és pszicholingvistak a kétnyelviiség fokat altalaban kiilonb6zo
tesztekkel mérik. A szociologusok és szociolingvistak a nyelvhasznalati szinte-
rek relativ gyakorisagaval mérik a nyelv visszaszoruldsat (Fishman 1966: 426).
A nyelvtudasmérések kiterjedhetnek a fonologiai, a lexikai és a grammatikai
szintekre is.

Weinreich szerint az interferencia és a nyelvcesere kozott kimutathatod kapesolat
van. Véleménye szerint a nyelvcsere nyelvi kovetkezménye a szokolcsonzés
(word transfer), ezzel szemben a tiikorforditas (loan translations) a stabil kétnyel-
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viiség tipikus velejardja. Egy masik megallapitasa szerint a tulélé nyelvre keve-
sebb interferencia jelenség jellemzd a lassu nyelvcsere, mint a gyors nyelvcsere
esetében (1953: 109).

6. A nyelvesere kutatasanak modszerei

A nyelvcserekutatasok célja azoknak ,,a nyelvi sajatossagoknak vagy valtozok-
nak a felszinre hozasa, amelyek a legjobban elkiilonitik a besz¢lok egymast ko-
vetd generdcioit egymastol €s amelyek a nyelvi valtozas eredményeként értel-
mezhetdk” (Gumperz 1982: 40). Lényeges tovabba azoknak a tarsadalmi és gaz-
dasagi valtozasoknak a tanulmanyozasa, amelyek hatassal vannak a beszélok
verbalis repertoarjara (Gumperz 1982: 44).

A nyelvcsere vizsgalatakor ,,a tarsadalmi tényezék koziil mindenképpen a
legfontosabbnak tekintendé a csoportok kozotti kapcsolat eredete” (Paulston
1994: 12), de a nyelvcserét mint szociolingvisztikai jelenséget — egyéb tarsa-
dalmi tényezék mellett — nyelvi valtozasok is jellemzik. Igy tehat a jelenséget
egyarant lehet szociologiai és nyelvészeti aspektusbol vizsgalni (vo. Gal 1991:
66).

A nyelvceserét vizsgalo tanulmanyok egy része a nyelvcsere altalanos jelensé-
geit és a folyamatot kivalto (felgyorsitd vagy lelassito) tényezoket elméleti szin-
ten foglalja Ossze.

A nyelvcsere folyamatanak nyelvészeti szempontu vizsgalata: a nyelvhasz-
nalat (nyelvvalasztas és kodvaltas) valtozasainak rogzitésére terjedhet ki, vala-
mint a besz¢éldk birtokaban 1évé nyelvek kdlcsonhatasanak (interferencia jelen-
ségek) jellegzetességeire iranyulhat.

A tanulmanyok egy része a nyelvcserét egy-egy konkrét kozosség vizsgala-
tara szoritkozva irja le (Gal 1979; Li 1982; Schlieben-Lange 1977; Borbély
1996). Az ilyen tipust nyelveserekutatasok koziil mind ez idaig Susan Gal mun-
kaja a legjelentdsebb. Konyve a fels6ri magyarok példdjan keresztiil mutatja be
a kis lélekszamu, 6shonos, presztizs nélkiili eurdpai kozosségek nyelveseréjének
jellegzetességeit.

Mas tanulmanyok két vagy tobb kozosség nyelveseréjét vetik dssze. Az Osszeha-
sonlitasra kivalasztott kozosségek lehetnek egy orszagon beliiliek (Clyne 1982), egy
kontinensen talalhaté csoportok (Gal 1991; Williamson — Van Eerde 1980), illetve
kiilonboz6é kontinensen €lok (Tabouret-Keller 1968). Az ilyen tipusu kutatasokbol
altalanossagban az deriil ki, hogy minél tavolabb élnek egymastol az dsszehason-
litott kozosségek torténelmileg, kulturdlisan és gazdasagilag, annal nagyobb az elté-
rés a kozosségek nyelveseréjét illetden. Igy az eurdpai és afrikai kozosségek nyelv-
cseréje kozott sokkal tobb az eltérd, mint a hasonld vonas (Tabouret-Keller 1968).

Az egy-egy kétnyelvii csoportban megfigyelt nyelvcserejelenségek a nyelv-
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csere elméletének kidolgozasahoz sokszor a legbiztosabb alapot nyujtjak. Ezek a
kutatasok kiterjedhetnek az egész kdzosségre. Ilyen esetben a kutatok altalaban
kérddivvel és ezres nagysagrendii mintaval dolgoznak. Hogy eurdpai példanal
maradjunk, ilyen vizsgalat késziilt a hollandiai frizek kozosségérol, melynek
soran 1126 adatk6zl6 adatait értékelték ki (Gorter, 1984, 1987). De egy kozos-
séget le lehet irni egy jellegzetes telepiilésének példajan keresztiil is (Gal 1978,
1979, Borbély 1996).

Az egy orszagon beliil €16 kétnyelvii csoportok nyelveseréjének dsszehasonlito
vizsgalataiban (lasd példaul Clyne konyvét Ausztralia vonatkozasaban) gyakran
meriil fel a csoportok eltérd ,,etnikai és nyelvi vitalitasa”, vagyis az a probléma,
hogy egyes csoportok gyorsabban, masok viszont lassabban térnek at a tobbségi
nyelv hasznalatara. Ausztralia esetében példaul az etnikai és nyelvi vonasok meg-
Orzése leginkabb a gorogokre jellemzo, a legkevésbé pedig a hollandokra (Clyne
1982: 36).

A kétnyelviiség jelenségével altalanosan foglalkozoé tanulmanykoétetek és
monografidk egy-egy fejezetében olvashatunk a jelenség elméletérdl (pl. Wein-
reich 1953, Fishman 1966, Grosjean 1982, Gumperz 1982, Romaine 1989,
Paulston 1994, Bartha 1999).

Munk3ajuk soran a nyelvészek, pszichologusok, szociologusok, antropologu-
sok, illetve mas szakemberek a nyelvi viselkedés valtozatossagat vizsgalva sza-
mos kvantitativ és kvalitativ modszert fejlesztettek ki (vo. Fishman 1966: 425),
melyek a nyelvcserekutatasokban is alkalmazhatok.

Ezekben a kutatdsokban az adatk6zIlok szama valtozhat a vizsgalat céljatodl, a
vizsgalt csoport nagysagatol és szétszortsdgatol fiiggben. A vizsgalati minta
lehet véletlenszerti, vagy értelmezett minta (Wardhaugh 1995: 133). A véletlen-
szerli (random) mintaban a vizsgalt populacié minden tagjanak ugyanakkora
esélye van arra, hogy bekeriiljon a mintaba. Az értelmezett minta esetében bizo-
nyos kritériumok — példaul nem, életkor, tarsadalmi helyzet, iskolai végzettség
stb. — alapjan valasztjak ki az adatkdzloket (Wardhaugh 1995: 133). Ennek meg-
feleloen szdmuk lehet szaz alatti, tobb szaz, de ezres nagysagrendi is. Minden-
képpen hangstlyozni kell, hogy a nyelvcserekutatasban is jol alkalmazhatok a
William Labov munkaiban (1966; 1972; 1977; 1988) alkalmazott kvantitativ és
terepmunkamoddszerek.’ A nyelvmeg6rzés és nyelvesere szociolingvisztikai as-
pektust vizsgélatdhoz Lieberson tanulmanya nyudjt modszertani segitséget
(Lieberson 1980). Lieberson szerint a nyelvi viselkedés dinamikajanak vizsga-
latara az az idealis megoldas, ha ugyanabban a kozdsségben tobb idopontban
végziink nyelvi adatgytijtést (1980: 13). Osszevetheté vizsgalatok hidnyaban
ugyanis nehéz a valtozas tettenérése. Lieberson mddszerét Gorter és munkatarsai
a hollandiai frizek nyelvének kutatasaban alkalmaztak (Gorter 1987).

5 A terepmunkaval kapcsolatban 1. még Kontra 1991.
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Az adatgy(ljtés megszokott modja a kérdbives vizsgalat (Wardhaugh 1995:
132). A nyelvcserekutatasok — a kétnyelviiségi kutatasok kérdéiveihez hasonloan
— a kozosségben beszélt két nyelv hasznalatara (vo. Gal 1979, Bartha 1989, Bor-
bély 1996) vagy kiilonbdzo nyelvi valtozokra kérdeznek ra. Ez utobbiak vizsgala-
tara kiilonbozo teszteket is alkalmaznak (v6. Kontra 1984-1985, 1990, Labov
1988).

A kérddivek tovabbi vizsgalatok alapjaul is szolgalhatnak. Egy dél franciaor-
szagi provanszal varosban végzett kutatasban eldszor 500 személlyel vettek fel
egy kérddivet, majd a kérd6iv alapjan valasztottak ki azt az 50 személyt, akikkel
késObb még egy kétoras interjut is készitettek (Schlieben-Lange 1977).

A nyelvesere nyelvi aspektusanak vizsgalatira a nyelvi teszteken kiviil az
iranyitott beszélgetések nytjtanak kivald lehetdséget (vo. Labov 1988, Borbély
1996).

Az antropoldgiai kutatdsokban alkalmazott résztvevé megfigyelés a nyelv-
csere-kutatasokban is jol alkalmazhatd (vo. Gal 1979). Ilyenkor a kutatd igyek-
szik a kozosséggel alaposan megismerkedni és nyelvi szokéasaikat megfigyelni.
A megfigyelésekrol jegyzetek késziilnek, amelyeket interjuhelyzetben kés6bb
tesztelni lehet (Gumperz 1982: 41). A megfigyelésen alapulé gytijtések gyakran
valdsabb adatokat eredményeznek, mint a magnetofonos vagy a kérdéives gyiij-
tések. A beszél6k ugyanis ekkor nem tudjak, hogy beszédjiiket figyelik, vagyis a
,,megfigyeléi paradoxon” kikiiszobdlhets.* Mivel azonban a megfigyeléssel tor-
ténd adatgylijtés nagyon iddigényes, altalaban mas tipust adatgytijtéssel (pl.
kérdoives vizsgalattal) egyiitt szoktak alkalmazni. Bell (1976: 187-191) konver-
gencia elve szerint az Uj adatok annal értékesebbek a régi eredmények megerdsi-
tése vagy értelmezése szempontjabol, minél eltér6bb modokon gyiijtotték azokat
(Wardhaugh 1995: 22).

A terepmunka soran nagyon fontos az adatgy(ijté (terepmunkas) és a vizsgalt
kozosség tagjai kozotti jo viszony kialakitasa is. Susan Gal a k6zdsség megisme-
rése és sajat maga elfogadtatdsa utan (ami hat honapot vett igénybe) kezdte el a
kérd6ives munkat. Bartha Csilla az amerikai magyarok korében végzett gytijté-
seikor, tobbek kozott, a helyi magyar egyhazi korusban énekelt, €s a helyi ma-
gyar rendezvényeken szolgalt fel (Bartha személyes kozlése).

Az esettanulmanyokat (€letrajzi elemzések) altalaban a kvantitativ modszerek
mellett kiegészitésként alkalmazzak (vo. Dressler — Wodak Leodolter 1977).

6 Labov szerint a nyelvészeti kutatasok célja, hogy leirjak azt a beszédet (a ,,valodi koznyel-
vet”), amely olyan helyzetben keletkezett, amikor a beszéloket nem figyelték. Interjtihelyzetben ez
sokkal nehezebb és Labov szerint csak akkor érhet6 el, ha a beszéld fokozottabb érzelmi allapotba
keriil. Tlyet a terepmunkas olyan témaju kérdésekkel érhet el, mint példaul a ,halalveszedelem”
(1972: 209-210).
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Osszegzés

A nyelvcsere folyamatanak ismertetése és a rola szolo kutatasok rovid attekin-
tése legvégén néhany lényeges kovetkeztetést szeretnék kiemelni.

A nyelvcesere (1) olyan nyelvi valtozas, amely els6sorban az alarendelt (emig-
rans vagy 6shonos) kétnyelvii kozosségekre jellemzd; (2) kozosségenként val-
tozo lehet lefolyasat és faktorait illetden; (3) a hasonlosagok elsdsorban azon
kozosségek esetében fordulnak eld, amelyek kulturdlisan és gazdasagilag kozel
allnak egymashoz; (4) kutatasakor mindenképpen tobb modszer egyiittes alkal-
mazasa a legcélravezetobb (interjuk, kérdoivek, tesztek alkalmazasa, megfigye-
1és és esettanulmanyok elemzése).
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